Tillit och ojamlikhet:
Vad vet vi och vad kan vi gora?
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Vad ar mellanmansklig tillit?

« Uppfattningen att manniskor i allmanhet gar att
lita pa

 Tillit har personliga, politiska och ekonomiska
fordelar

o Sanker transaktionskostnader

e Tillit och valfardsstaten
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Andel med (ganska) hog tillit
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Vad samvarierar med tillit?

e Ojamlikhet (-)

 Rattsstat & franvaro av korruption (+)
« Utbildning (+)

 Etnisk heterogenitet ((-))

* Fd kommunist-regimer har lagre tillit
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Sa till de riktigt svara fragorna

« Ar sambandet mellan hog ojamlikhet och Iag tillit
ett orsakssamband?

« Gar det i sa fall att 6ka tilliten genom att 6ka
valfardsstatens omfordelning?
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Teorl

« Manga rimliga mekanismer kan gora att
ojamlikhet minskar tilliten

— Ojamn fordelning kan tyda pa att manga luras eller pa
korruption

— Ojamn fordelning kan gora att hdginkomsttagare ar mer
oroliga for stélder

— Ojamn fordelning kan gora laginkomsttagare mer skeptiska
mot hoginkomsttagare
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Teorl (2)

» Men ocksa manga skal till varfor tillit kan ge en
jamnare fordelning
— Tillit -> samarbete -> jdAmnare férdelning

| basta fall en god spiral:
— Tillit -> valfardsstat ->jamlikhet -> tillit -> ...
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Empiri

 Tillit -> valfardsstat -> jamnare fordelning

 men den jamnare fordelning som skatter och
bidrag skapar verkar inte oka tilliten.

Daremot tycks en jamn fordelning fore skatter &
bidrag framja tilliten.

 Aven experiment tyder pa att ojamlikhet minskar
tillit
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Tankbar tolkning

« Ojamlikhet fore skatt & bidrag beror pa
korruption, dalig rattsstat och orattvisa
mojligheter (daligt for tillit)

e Skatter och bidrag kan O0ka jamlikheten men
botar inte grundproblemet: bristande rule of law

* Framja tilliten genom att varna rattsstaten

 Valfardsstaten kan framja tillit genom utbildning
— Battre universell grundskola ger jamnare fordelning foére

skatt & transfereringar
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Empiri (2)

« Pagaende forskning (m Henrik Jordahl och
Richard Ohrvall)

o Studerar svenskar som migrerat till andra lander
(inget kausalitetsproblem)

e Har de som bott lange | lander med hog
ojamlikhet och dalig rattsstat lagre tillit &n de
som nyss flyttat dit?

e Ja — men bara om man var yngre an 30 nar man

kom till det nya landet.
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Sammanfattning

 Tillit tar skada | samhallen med ojamlikhet

 Svart att veta om ojamlikheten ar orsaken eller
ett tecken pa bakomliggande problem

» Okad omférdelning via skatter & bidrag osakert
satt att framja tilliten

e Battre grundskola och starkt rattsstat sannolikt
sakrare satt att framja bade tillit och jamlikhet
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